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1. Fundamentacion y descripcion

El curso comprende tres tipos de clases: clasegcdedde 4 horas semanales, clases teorico-
practicas de 2 hs. semanales, ambas de asistgniateva, y clases practicas de 2 hs. semanales de
asistencia obligatoria a una comision de Trabajéstios. Las dos primeras, y particularmente las
del inicio de la cursada (unidad 1), buscan intcoden la disciplina a alumnos que en su mayoria
estan cursando el primer afio de la carrera. Acathdbjeto de estudio y sefialados los principales
problemas que plantea la investigacion del pasémknfico, se hara una presentacion general de las
principales direcciones filosoficas de la antigitegase formulara el tema especial a desarrollar
durante el curso, a sabarambio y permanencia en la filosofia griedgaste eje estructurador
permitira acceder a las conceptualizaciones sam@ienos que cumplieron un papel determinante
en la instauracion de la filosofia como disciplm@adénoma y se arraigaron en multiples contextos.
Se concedera especial atencion al amhbgiwo, donde la tension entre cambio y permanencia
sugirié la busqueda de ordenes estables que diegan a la reflexion sobre la plausibilidad de
pensar una verdad entendida en términos adecusteisry, en consecuencia, un mundo permanente
que puede ser captado de manera univoca mas dtid dambios aparentes. El recorrido por los
distintos modos de pensar esta relacion permitieficarse a la idiosincracia de la filosofia griega
antigua y comprender los mecanismos por los cusdagd las bases del pensamiento de épocas
posteriores. En funcién de este tema se ha sefemooun conjunto acotado de pensadores que
seran tratados tanto en las clases tedricas contaseteodrico-practicas (unidades 2-6), a saber:
Heraclito, Parménides, Gorgias, Protagoras, Plafnmstoteles y las lineas helenisticas de
escepticismo y epicureismo. En ambas clases sgaralron las antologias de textos especialmente
seleccionados por la catedra. Las clases pradstasan dedicadas exclusivamente a la lectura y
discusion de textos directamente vinculados c@jeetiel curso, pertenecientes a los dos principales
filésofos del periodo griego clasico: Platon y Adtsles.

2. Objetivos

Sonobjetivos generaleslel curso que el alumno:

- esté al tanto de los problemas propios del estddi la antigiiedad y conozca en sus lineas
generales las principales direcciones de la filasafitigua;

- se familiarice con el vocabulario técnico y ehigto conceptual propio del campo de la asignatura
y con los planteos tedricos de las filosofias eatlas;

- adquiera y ejercite técnicas adecuadas de estydide trabajo intelectual, utilizando
provechosamente los materiales bibliograficos gue sndiquen.

Sonobjetivos especificogjue:

-adquiera un conocimiento mas preciso y detallagldeina especial que servira de hilo conductor
del curso, a sabetambio y permanencia en la filosofia griega

- pueda reformular critica y justificadamente ksg filoséficas estudiadas.

3. Contenidos

Unidad 1. Introduccion: cuestiones historiograficas, fuenygseriodos.

La historia de la filosofia antigua. Sentido y atilad de su estudio. Qué es un texto clasico.
Problemas que plantea el estudio critico de |adifi@ antigua. Las fuentes y la transmision de los



textos. Los aportes de H. Diel®oxographi Graeciy Die Fragmente der Vorsokratiker.
Periodizacion. Principales direcciones y escuelasdficas de la antigiiedad clasica. Presentacion
del tema especial del curso.

Unidad 2. Los filosofos presocréaticos.

Los primeros “fisicos” o naturalistas jonios. Lapiontancia de la impostacion aristotélica.
Heraclito. Caracter enigmatico dedhaysis. Physig armonia invisible. Sabiduria y aprehension del
l6gos.Lo comun.Logosy armonia de opuestos. Cambio y medidator). Parménides, ¢ fisico o
metafisico? Su poema sobrephysis Las "vias de investigacion”. Ser y pensar. Laceria las
“opiniones de los mortales”. La via de la verdddsysignos de "lo que es".

Unidad 3. Los sofistas.

El clima espiritual del siglo V: el surgimiento des sofistas. Naturalezas convencion. El
“hombre medida” de Protagoras y sus posibles irg&piones: lo humano frente al mundo que
cambia. Protagorismo y heraclitismo. Criticas datd? al relativismo protagoérico. Gorgias y su
planteo acerca del no-ser o sobre la naturalezenfidntamiento con Parménides y los efectos de la
negacion de la permanencia. Las tres tesSatiee el no ser

Unidad 4. Platon.

Naturaleza y contenido de sus escritos. Filosofidialogo. Influencias en su pensamiento:
heraclitismo y socratismo. La busqueda de la daéinien los primeros didlogos. Caracterizacion
de las formas en los didlogos de madurez. Telemlgyicritica al mecanicismo eRedodn
Conocimiento como reminiscencia. Conceptualizagateelas Formas a partir de la oposicion entre
ser y devenir. El sol y la linea. Hipétesis y ditilga. Formulacién y criticas a la teoria de lasfas
enParménidesLa solucidn platénica a la paradoja de Zenodntelsion y participacion. Criticas al
heraclitismo extremo. Cosmologia y mito: el relaoosimil delTimea Lo temporal y lo eterno.

Unidad 5. Aristoteles.

Naturaleza de sus escritos. El método diaporematicousiay los multiples significados de ‘ser’.
El problema de la entidad del universal. Critica®saplatonicos. La concepcion dedasiaen
Categoriasy en Metafisica Tipos deousia Sustancia y naturaleza en la fisica. El analisis
hylemdérfico. Fisica y metafisica. La necesidad de puimer motor inmovil para explicar el
movimiento. Distintas caracterizaciones de la &ifes primera en los escritos metafisicos.
Experiencia, técnica, ciencia y sabiduria. La Gizsiion de las ciencias.

Unidad 6. Los fildsofos helenisticos.

Constitucion y rasgos generales de las escuelanibitas. a) El escepticismo. La conversion de la
Academia al escepticismo. La suspension del julEie@scepticismo pirronicdAphasiay ataraxia
comotélosde la filosofia. La imposibilidad de fijar lo camabie en lodrépoi de Enesidemo y
Agripa. b) Epicuro. Eltetrapharmakon La candnica: su ubicacion dentro del contextolade
doctrina. Su relacion con la fisica. El criterimitario: sensaciones, anticipaciones y afecciokes.
rasgoalogosde la sensacion y la impugnacion de la verdadddogn el lenguaje; la funcion de la
anticipacion prolepsig; las afecciones de placer y dolor y la detercioradeltélos

4. Bibliografia especifica

Unidad 1
Bibliografia obligatoria
BERTI, E., “¢Qué sentido tiene estudiar hoy filda@ntigua?”, elhecturas sobrgresocréaticodl, OPFyL,
2002, pp. 5-20; BURNET, JNota sobre las fuentes para el estudio de la ffi@spresocratica Lecturas



sobre presocraticoil, OPFyL, 2002, 5-11; GUTHRIE, W. K. CHistoria de la filosofia griegaMadrid,
Gredos, 1984, vol. 1, pp. 15-36; HADOT, P., “La @pi#&n de la nocidn de ‘filosofar” y “La definicid del
filésofo en elBanquetede Platon”, erg, Qué es la filosofia antigua®éxico, Fondo de Cultura Econdmica,
1998, pp. 27-34; 52-64; VERNANT, J.-R.9s origenes del pensamiento grie@arcelona, Paidés, 1992,
pp. 61-79, 143-145; WIELAND, W., “La actualidad kéefilosofia antigua”’Méthexisl (1988), pp. 3-16.

Bibliografia complementaria

DERRIDA, J., "Nos-otros griegos", CASSIN, B. (edNuestros griegos y sus modernos. Estrategias
contemporaneas de apropiacion de la antigiedddnantial, 1994, 183-200; EGGERS LAN, &t .al,, Los
filésofos presocraticosMadrid, Gredos, 1981, vol. I. (“Introduccion”, dieada al problema de fuentes);
GOW, J.,Minerva, trad. cast., Bs. As., Emecé, 1946, pp. 31-39; I9/FD, C., “Ejes para pensar lo
griego”, en C. Marsicd?olythryletg Sistemas explicativos y mutacion conceptual greakamiento griego,
Buenos Aires, Rhesis, 2011; MONDOLFO, Rrpblemas y métodos de investigacién en la histdeda
filosofia Buenos Aires, Eudeba, 1963, caps. I-lll; RORTY yRtros (comps.).-a filosofia en la historia.
Ensayos de historiografia de la filosgfidarcelona, Paidos, 1997, 49-67; SOARES, L., “Aparsobre la
actualidad de la filosofia antiguaEspacios de critica y producci@6t (2000), Filosofia y Letras, UBA,
114-117.

Unidad 2
Bibliografia obligatoria
a) Presocraticos. Seleccion de fragmentos y testoadclases tedricas y tedrico-practicas).

b) EGGERS LAN, C. - JULIA, V.l os filésofos presocraticosMadrid, Gredos, 1978, vol. |, pp. 61-143;
KIRK, G. S. - RAVEN, J. E. - SCHOFIELD, MLos filésofos presocratico$ladrid, Gredos, 1987, pp. 24-
26; 114-117; GUTHRIE, W. (1984} istoria de la filosofia griegatrad. cast., Madrid, Gredos, vol. |, cap.
7, pp. 380-433 y 438-442; vol. ll, pp. 15-60 (slils temas tratados en clase), o bien KIRK, G.FRAVEN,

J. E. - SCHOFIELD, M.Los fil6sofos presocraticodMadrid, Gredos, 1987: cap. ‘Heraclito’; GUTHRIE,
W. (1984),Historia de la filosofia griegatrad. cast., Madrid, Gredos, vol. Il, pp. 15-861¢ los temas
tratados en clase), o bien KIRK, G. S. - RAVENEJ.- SCHOFIELD, M.,Los fil6sofos presocraticos
Madrid, Gredos, 1987: cap ‘Parménides’.

Bibliografia complementaria

a) BIEDA, E., “Escuchar, comprender, opinarlé@jos Distintos niveles de conocimiento en algunos
fragmentos de Heraclito de Efeso”, ®ndia Prima. Revista de Estudios Clasicas. 8-9, Cordoba, 2009-
2010, pp. 45-74; FERNANDEZ PEREZ, Gleraclito. Naturaleza y complejidadevilla-Madrid, Thémata-
Plaza y Valdés, 2010; GALLERO, J. L. - LOPEZ, C.(&ds.),Her4clito. Fragmentos e interpretaciones
Madrid, Ardora, 2009; KAHN, C., “Acerca de la lecude Heraclito”,Lecturas sobre presocraticos
OPFyL, 2001, 5-20 [B 1]; “Lo sabio en Heréclito” ‘a armonia heraclitea”, emhecturas sobre
presocraticodl, OPFyL, 2002, 21-31 [B 108, 50, 41y 32] y 324B 51 y 54]; KOHAN, W., "Heraclito y
un rio que no cesa de movers€yadernos de FilosofixXXIV (1993) 39, 81-92; MONDOLFO, R.,
Heraclito. Textos y problemas de su interpretacids, As., Siglo XXI, 1966.

b) CASSIN, B., “El numero de las vias”, trad. cash AAVV, Lecturas sobre presocraticds Buenos
Aires, OPFYL, 2001, pp. 21-29; CORDERO, N., “Acerda la inexistencia de una tercera via de
investigacion en Parménided’ecturas sobre presocraticdd, OPFyL, 2002, pp. 13-31Siendo, se es. La
tesis de Parménide8uenos Aires, Biblos, 2005; GOMEZ-LOBO, A., "Lams de ParménidesRevista
Latinoamericana de Filosofi@ (1977) pp. 269-281Parménides Bs. As., Charcas, 1985; O'BRIEN, D.
(1987), “El no ser y las opiniones de los mortalegtturas sobre presocratict$, OPFyL, 47-58.

Unidad 3
Bibliografia obligatoria
a) Sofistas: Seleccion de fragmentos y testimoftiases teoricas y tedrico-practicas).

b) BOSTOCK, D., “La discusion con Protagoras ernTektetode Platon”,Lecturas sobre sofistich
OPFyL, 2002, pp. 31-56; BRISSON, L., “Los sofistaBilosofia griega Buenos Aires, Docencia, 2000,
vol. I, pp. 107-137; CASSIN, B., “Sofistica”, enBrschwig, J. — Lloyd, GEIl saber griegopMadrid, Akal,



2000, pp. 744-757; GUTHRIE, W.K.C., “La antiteai@mosphysisen moral y politica”, emlistoria de la
filosofia griega Madrid, Gredos, 1984, vol. lll, pp. 64-69; SPANGHRBG, P., estudio introductorio y
notas a GORGIASSobre el no seffrad. de M. Diaz y P. Spangenberg, Buenos Aifdiiones Winograd,
2011.

Bibliografia complementaria

BRAVO, F., "La antitesis sofistiagdmos - phusfs Estudios de filosofia grieg&/enezuela, CEF, 2001, pp.
15-41; CORNFORD, Fl.a teoria platonica del conocimientBs. As., Paidds, 1968; GUTHRIE, W., HFG
ob. cit, vol. lll-IV, 1988; KERFERD, G. (1981), “El rel@ismo sofistico”, Lecturas sobre sofistich
OPFyL, 2002, 5-30; MARCOS, G. E., “¢,Se auto-retlteelativista Protagoras? Ensayo de reconstruccion
de Teetetol71a-c”,Revista Latinoamericana de FilosofkV (1999) n° 2, pp. 295-31; “Ser y aparecer en
Protdgoras”, en S. Giombini e F. MarcadtiV secolo. Studi in onore di Livio Rossgtfiguaplano —
Officina del Libro, Perugia, 2010, pp. 383-392; MR O, C. (2005): “Argumentar por caminos extremos:
I) La imposibilidad de pensar lo que es. Gorgida instauracion del criterio de verdad como coheieede
enunciados”, en CASTELLO, L. -MARSICO, C. (edg;6émo decir lo real? El lenguaje como problema
entre los griegasBuenos Aires, GEA, 87-108; SOLANA DUESO, Brptagoras de Abdera. Dissoi logoi.
Textos relativistasMadrid, Akal, 1996; SPANGENBERG, P.Phantasiay verdad en Protagoras”, en
MARCOS, G. y DIAZ, M. E. El surgimiento de Iphantasiaen la Grecia clasica. Parecer y aparecer en
Protagoras, Platén y Aristétele8uenos Aires, Prometeo, cap. 3; UNTERSTEINER, “Ma, gnoseologia
de Gorgias. De lo trascendente a lo inmanente g@arealuir en lo tradgico del conocer” é&ecturas sobre
sofistical, OPFyL, 2002, pp. 57-90.

Unidad 4
Bibliografia obligatoria
a) Platon: Seleccion de textos (clases tedricagnco-practicas)
Textos de lectura en las clasestjpas: PlatonTeetetoo bien PlatonTimeo

b) BRAVO, F.,Teoria platonica de la definiciorCaracas, Univ. Central de Venezuela, 1985, piB&65
GERSON, L., “Dialéctica y formas en la primera pagttlParménidegle Platon”Lecturas sobre Platon y
Aristételesl, OPFYL, pp. 39-52, o bien DORTER, K., “La teoda las Formas arménided”, Lecturas
sobre Platén y Aristoteleld, OPFYL, pp. 5-26; KAHN, Ch., “La motivacion patda doctrina de la formas
de Platon” (trad. esp. inédita); NEHAMAS, A. (197/3kn torno a la imperfeccién del mundo sensible en
Platén",Lecturas sobre Platén y Aristotelys OPFyL, 2002, pp. 37-60; ROSS, Deoria de las Ideas de
Platébn Madrid, Catedra, 1986; SCOTT, D. (1987), “lamamnesisplaténica revisada”l.ecturas sobre
Platén y Aristéotele¥Il. Parte 1, OPFyL, 2004, pp. 5-35.

Bibliografia complementaria

COSTA, |., “Ananké, Signos filoséfico® (2009) 22, pp.19-57; “Sujetos y objetos bigjos verosimil”,
Revista Latinoamericana de Filosof&d (2010), pp. 111-131; CROMBIE, Analisis de las doctrinas de
Platén (trad. cast.), Madrid, Alianza, 1979, I-ll; EGGERS8N, C., El sol, la linea y la cavernaBuenos
Aires, Eudeba, 1975; FINE, G., “Cuestiones platasicLecturas sobre Platén y Aristételég, Buenos
Aires, OPFyL, 5-46; FINE, G. (1990), “Conocimienyoopinién enRepublica V-VII", Lecturas sobre
Platén y AristoteledX, OPFYL, 2009 FRIEDLANDER, P.,Platén (trad. cast.), Madrid, Tecnos, 1992,
vols. I-lll; GOMEZ ROBLEDO, A.,Platon. Los seis grandes temas de su filosdfiéxico, F.C.E. 1974,
caps. V-VI, VIII-X; GOSLING, J.C.B.,Platon (trad. cast.), México, UNAM, 1993; GRUBE, CEl
pensamiento de Platé(irad. cast.), Madrid, Gredos, 1973; GUTHRIE, WAEG, ob. cit, vols. V-V,
IRWIN, T., “El heraclitismo de Platén” (trad. dedatedra de “Plato’s Heracleiteanisrithe Philosophical
Quarterly 27 (1977) 106, pp. 1-13); KAHN, CH., “La motivanifpara la doctrina platonica de las Formas”
(trad. de la catedr&roceedingslel IX Symposium Platonicue la Sociedad Platdnica Internacional (IPS),
La Politeia de Platon, Tokyo, 2010); LLEDO, E., "Introduccigeneral”", en PLATONDi&logos vol. I,
Madrid, Gredos, 1981, 7-135; MARCOS, G., “Platérelymovilismo”, lll Congreso de la Asociaciéon
Latinoamericana de Filosofia Antigua-ALFima, 2011; MARCOS, G. y DIAZ, M. EEI surgimiento de

la phantasia en la Grecia clasica. Parecer y apareen Protagoras, Platon y Aristote]eBuenos Aires,
Prometeo, 2010; MIE, Flenguaje, conocimiento y realidad en la teorias lde ideas de Platon.
Investigaciones sobre los didlogos medi@Gsrdoba, Ediciones del Copista, 2004; NUSSBAUM, M



fragilidad del bien. Fortuna y ética en la tragedieen la filosofia griegaMadrid, A. Machado Libros, 2°
ed., 2004:135-175; ROSS, Oeoria de las Ideas de Platdmad. cast., Madrid, Catedra, 1986; SMITH, N,
“La linea dividida de Platon’l.ecturassobre Platon y Aristotelels, OPFyL, 63-88; SZLEZAK, T.Leer a
Platon, Madrid, Alianza, 1997; TAYLOR, A. ERlaton Madrid, Tecnos, 2005; VALLEJO CAMPOS, A,
Platén, el filosofo de Atena8arcelona, Montesinos, 1996; VLASTOS, G. (1978Qué podia entender
Socrates por la pregunta ‘¢, Qué es Fif,torno al Mendn de Plat¢iBuenos Aires, OPFYL, 1999, pp 7-17;
WHITE, N. (1992), "La epistemologia metafisica datéh", Lecturas sobre Platdn y Aristotelg's OPFyL,
2002, pp. 5-35.

Unidad 5
Bibliografia obligatoria
a) Aristételes: Seleccion de textos (clases tesndaorico-practicas)
Textos de lectura en lasetapracticadMetafisicavll, 7-9; XIl, 1-4
Fisicd 7 y Ill, 1-3

b) BOERI, M., “Naturaleza y causalidad en AristéteFisicall 1", Revista de FilosofidBuenos Aires, vol.
1, N° 1-2 (1986) 41-58; CANTO-SPERBER, M., “El enigino de Aristételes y la organizacion de las
ciencias», erfrilosofia griega,Buenos Aires, Docencia, 2000, vol. I, pp. 359-3BBITHRIE, W.,Historia
de la Filosofia Griegavol. VI: 152-159 (sustancia primera y sustan@gusnda) y 216-234 (la sustancia)
y/lo REALE, G., Guia de lectura de Metafisicade Aristoteles, Barcelona, Herder, 1999, pp. 186-1
(Categoria¥ y pp. 155-170 Netafisicg; KAHN, Ch., “El lugar del primer motor en la telegia de
Aristételes” (trad. de la catedra); OWENS, J., “Aze de las categorias aristotélicakgcturas sobre
Platén y Aristételes, OPFyL, 53-70; ROSSITTO, C., “Metafisicd’ecturas sobre Platon y Aristotelgs
OPFyL, 2000, pp. 71-88, o bien REALE, G. (199@uia de lectura de la Metafisica de Aristoteles
Barcelona, Herder, pp. 137-141; STONE HARING. Eorma sustancial en Aristételddetafisicaz”,
Lecturas sobre Platon y Aristételg's OPFyL, 61-82.

Bibliografia complementaria

ACKRILL, J., La filosofia de Aristotelestrad. cast., Caracas, Monte Avila, 1984; AUBENQUE, El
problema del ser en Aristételdsad. cast., Madrid, 2008; BARNES, Arjstételes Madrid, Catedra, 1987;
BERTI, E.,Las razones de AristételeBs. As.,Oinos, 2009; CALVO, T., “4Qué, y de qué, son pdasi
categorias?’Revista de FilosofigUniv. Compl. Madrid) VIII (1995) 13, 75-84; DURGG, I., Aristoteles,
México, UNAM, 1987; GOMEZ-LOBO, A., “Exposicion bve de la metafisica aristotélicaEstudios
PublicosN° 62 (1996), 309-327; “Lo que es en cuanto as'Agistoteles”,Revista Latinoamericana de
Filosofia Il (1976) 1, 19-26; LEAR, J.Aristételes trad. cast., Madrid, Alianza, 1994, MOREAU, J.,
Aristiteles y su escuel@rad. cast.), Bs. As., Eudeba, 1972; REALE, I8troduccion a Aristételestrad.
cast., Barcelona, Herder, 1986uia de lectura de la Metafisica de Aristotel8mrcelona, Herder, 2°
edicion 2003; ROSS, DAristoteles trad. cast., Bs. As., Charcas, 1981; ROSSITTQ, @etafisica”,
Lecturas sobre Platon y AristételésOPFyL, 71-88; SAMARANCH, F.El saber del deseo. Releer a
Aristoteles Madrid, Trotta, 1999.

Unidad 6
Bibliografia obligatoria
a) Filosofia helenistica: Seleccion de textos @dasoricas y tedrico-practicas)

b) BRUNSCHWIG, J., “Pirrdn”, en CANTO, Met al, Filosofia griega Buenos Aires, Docencia, pp. 473-
482; “Epicuro”, enibid., pp. 483-515; “El escepticismo y sus variantesijbid., pp. 565-585; GARCIA
GUAL, C., Epicuro, Madrid, Alianza, 1996 (Comentario a faarta a Herodotyy SCHOFIELD, M.,
“Academic epistemology” (Traduccién de la catedehtdxto “Academic epistemology”, en ALGRA, K. ,
BARNES, J., MANSFELD, J. & SCHOFIELD, MThe Cambridge History of Hellenistic, Philosophy
Cambridge, CUP, 1999).

Bibliografia complementaria
ALCALA, R., El escepticismo antiguo: posibilidad del conociniien busqueda de la felicida@ordoba,



Universidad de Coérdoba, 1994; BROCHARD, V, "Los &udicos griegos”, Buenos Aires, 1945;
BRUNSCHWIG, J., “El argumento de la cuna en el e@tsmo y en el estoicismo”, en M. SCHOFIELD-H.
STRIKER (eds.)Las normas de la naturalef&rad. de J. Fombona), Buenos Aires, Manantial 3199.
122-151; CHIESARA, M., "Historia del escepticismaego", Madrid, Siruela, 2007; GALLEGO CAO, A.
y MUNOZ DIEGO, T., Sexto Empirico,Esbozos pirrénicos, Madrid, Gredos, 1993, “Intradde”;
GARCIA GONZALEZ, J., “Teorias y actitudes escépicen la antigiiedad'Contrastes(Malaga), X
(2004), pp. 77-94; GARCIA GUAL, CEpicuro,Madrid, Alianza, 1996; GARCIA GUAL, C. e IMAZ, M.,
La filosofia helenisticaMadrid, 1987; GIANNESCHI, H.Epicuro. Dioses, religion y piedadBuenos
Aires, UNSAM-Baudino, 2004FESTUGIERE, A.Epicuro y sus diosedrad. de L. Sigal), Buenos Aires,
Eudeba, 1979; LLEDO, E.El epicureismo,Barcelona, Montesinos, 1984; LONG, A.a filosofia
helenistica. Estoicos, epicureos, escépti¢obad. de P. Jordan de Urries), Madrid, Alianza,739
MIRALLES, C., El helenismpBarcelona, Montesinos, 1981; SAMBURSKY, BlL,mundo fisico a finales
de la antigiedadMadrid, Alianza, 2009; SOTO RIVERA, R., "Arcesiléel que no cambi6 de parecer",
Cayey, 85, 2008.

5. Bibliografia general

BECH, J. M. La filosofia y su historiaBarcelona, 2000; BERNABE, AManual de critica textuaMadrid,
Ed. Clasicas, 1992; BERTI, EEn el principio era la maravilla. Las grandes pregas de la filosofia
antigua Madrid, Gredos, 2009; BRUNSCHWIG, J. — LLOYD, @l, saber griego Madrid, Akal, 2000;
CANTO, M., Filosofia griega, I: De Tales a Aristoteles, II: lfdosofia en la época helenisticBuenos
Aires, F. Hernandarias, 2000; CAPELLE, Wistoria de la filosofia griegatrad. cast., Madrid, Gredos,
reimpr. 1981; CASSIN, B. (ed.)Nuestros griegos y sus modernos. Estrategias cquemeas de
apropiacion de la antigiedadVanantial, 1994, 183-200; CASSIN, H| efecto sofisticaMéxico, FCE,
2008; COLLI, G.El nacimiento de la filosofjdrad. cast., Barcelona, Tusquets, 1977 (19T%)sabiduria
griega I-1I-1ll, Madrid, Trotta, 1995-2010; CORDERO, N.a invencién de la filosofia. Una introduccion a
la filosofia antigua Buenos Aires, Biblos, 2008; CHATELET, F., (eddistoria de la filosofia vol. I,
Madrid, Espasa Calpe, 1976; de ROMILLY, J. Hes grandes sofistas en la Atenas de PerjcBssx
Barral, 1977;La ley en la Grecia clasicaBs As, Plaza edicién, 2004; DETIENNE, M.ps griegos vy
nosotros Madrid, Akal, 2007;Los maestros de verdad en la Grecia arcaib#xico, Sextopiso, 2004;
GIGON, O.,Los origenes de la filosofia griega. De Hesiodoaanfnides trad. cast., Madrid, Gredos,
1980; GOMPERZ, T.,Pensadores griegos. Tomos |-IBarcelona, Herder, 2000; GUTHRIE, W.os
filésofos griegos. De Tales a Aristotelémd. espafiola, México, FCE, 1953; GUTHRIE, Wistoria de la
filosofia griega 6 vols., Madrid, Gredos, 1984-1993; MONDOLFO, Ba,comprensién del sujeto humano
en la cultura antiguaBs. As., Iman, 1955 pensamiento antigu@ vols., Buenos Aires, Losada, vs. eds.;
MONDOLFO, R.,Problemas y métodos de investigacion en la histdegala filosofia Buenos Aires,
Eudeba, 1963, caps. I-lll; MOSTERIN, Hijstoria de la filosofia vols. |-V, Madrid, Alianza, 1984;
REALE, G., La sabiduria antigua Barcelona, Herder, 1995; VERNANT, J.-R.pos origenes del
pensamiento griegdBarcelona, Paidos, 199Rjito y sociedad en la Grecia antigudadrid, Siglo XXI,
2003; WINDELBAND, W., Historia de la filosofia antiguatrad. cast., Buenos Aires, Nova, 1955;
ZELLER, E.,Fundamentos de la filosofia griegauenos Aires, Siglo XX, 1965.

6. Carga horaria
Total de horas semanales: 8 (ocho)
Total de horas cuatrimestrales: 128 hs.

7. Condiciones de regularidad y régimen de promoan

La materia se ajusta a las normas que rigen paraméderias con examen final obligatorio. La
regularidad en el cursado de la materia se alczoz&l 75% de la asistencia a las clases de tbajo
practicos y un promedio minimo de 4 (cuatro) pueto$os examenes parciales. Estan previstas tres
evaluaciones parciales, dos de caracter presatestihadas a evaluar los contenidos tratados en las
clases tedricas y tedrico-practicas, mas un patomliciliario sobre lo tratado en los practicos .

8. Recomendaciones



Recomendamos al alumno inscribirse a los trabapdipos durante la primera semana de clase, en
el dia y hora que seran anunciados en la clasgunauwlel curso y en la cartelera del Departamento
de Filosofia. Si bien la inscripcidon no es persppata quedar inscripto debera hacer llegdicha

de inscripcidbndebidamente completada con sus datos persongeseyencias horarias. Una vez
inscripto, deberd llevar al primer practicdfiigha de alumng entregarla, completados sus datos, a
su docente auxiliar.

A quien opte por rendir la materia en calidad teeli recomendamos ponerse en contacto con la
catedra con suficiente antelacion.

9. Composicion de céatedra (T)

Profesora AsociadaDra. Graciela E. Marcos

Profesor AdjuntoDr. Lucas Soares

Jefe de Trabajos PracticoBra. Maria E. Diaz, Dra. Pilar Spangenberg

Ayudanted P: Dr. Esteban E. Bieda - Prof. Flavia G. Gioiaie.IBarbara Steinman

Adscriptos Rodolfo Arbe, Maria Emilia Avena, Mariano Calzad#ariana Gardella, Lucia Lopez,
Mariana Noé, Romina Simoén, Maria Florencia Zayasyly Ziegler.

Dra. Graciela E. Marcos Dr. Lucas Soares
ProfesoragRA&sociada Profesor Adgun

Abril de 2012



